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Eins, zwel, viele

Auch ein dreikdpfiger Aufsichtsrat kann einen Beratervertrag zwischen einem
Aufsichtsratsmitglied und der Gesellschaft genehmigen.
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Az.: Il ZR 325/05

Der Ausschluss des Stimmrechts eines Aufsichtsratsmitglieds fuhrt auch bei einem
dreikopfigen Aufsichtsrat nicht zur Beschlussunfahigkeit. Das vom Stimmrechtsausschluss
betroffene Mitglied darf an der Beschlussfassung mitwirken, muss sich aber der Stimme
enthalten. So hat der Bundesgerichtshof (BGH) entschieden.

Im konkreten Fall ging es um eine Gesellschaft, in deren dreikdpfigem Aufsichtsrat auch ihr
Rechtsanwalt sal3. Da ein Beratungsvertrag zwischen einer Gesellschaft und einem
Aufsichtsratsmitglied aber nur wirksam ist, wenn das Aufsichtsgremium zustimmt, war auch
in diesem Fall ein Zustimmungsbeschluss erforderlich. Daran mussen mindestens drei
Aufsichtsratsmitglieder mitwirken, bei einem dreikopfigen Gremium also alle. Soll Uber die
Zustimmung zu einem Beratervertrag mit einem Aufsichtsratsmitglied abgestimmt werden, ist
aber das betroffene Mitglied vom Stimmrecht ausgeschlossen. Das Oberlandesgericht
Frankfurt hatte 2005 noch entschieden, dass in diesem Fall der Aufsichtsrat beschlussunféhig
sei. Fur die Praxis war das problematisch. Kleinere und mittlere Gesellschaften haben haufig
einen dreikdpfigen Aufsichtsrat. Der BGH hat nun Klarheit geschaffen: Auch ein dreikdpfiger
Aufsichtsrat kann einem Beratervertrag mit einem Aufsichtsratsmitglied zustimmen, indem
sich das betroffene Mitglied der Stimme enthalt.

KAl KONIG ist Rechtsanwalt und Partner,
BORISDURR ist Rechtsanwalt bel der Kanzlei RP RICHTER & PARTNER in Miinchen



